Informativna sprava hlavného kontrolora ¢. 1/1/2025
z vysledku vykonanych kontrol

Kontrolované obdobie: Kontrola ¢&. 3/1/2025 - rok 2024
Kontrola ¢. 4/1/2025 - rok 2024

Miesto a ¢as vykonania kontrol: Mestsky trad Senec, januar 2025
Kontroly st vykonané v zmysle schvaleného planu kontrol hlavného kontroléra na I.
polrok 2025 schvéleného uznesenim MsZ ¢. 143/2024 zo dna 11.12.2024 a v sulade so

Zakonom €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni neskorSich predpisov.

Kontrola ¢. 3/1/2025 — Kontrola prevodov nehnutePného majetku mesta, ktorého
vSeobecna hodnota prevysila 20 000 € za kalendarny rok 2024

V zmysle §18f ods. 1 pism. i) zdkona ¢. 369/1990 o obecnom zriadeni je HK povinny
vykonat’ za predchadzajuici kalendarny rok kontrolu prevodov nehnutel'ného majetku obce,
ktorého vSeobecna hodnota majetku prevysila 20 000 eur, a to do 60 dni od uplynutia
kalendarneho roka; obec zverejni vysledky tejto kontroly do 30 dni po predloZeni spravy o
vysledkoch kontroly obecnému zastupitel'stvu na svojej dradnej tabuli a na webovom sidle
obce, ak ho m4 obec zriadené

Ciel’ kontroly: kontrola dodrziavania a uplatiiovania vSeobecne zaviaznych pravnych
predpisov pri prevodoch nehnute'ného majetku mesta, ktorého vSeobecna hodnota
prevysila 20 000 EUR za kalendarny rok 2024

Predmet kontroly: prevod majetku v zmysle povolenych vkladov OU Senec, katastrdlnym
odborom

Dodrziavanie a silad s pravnymi a internymi predpismi:

Zakon €. 369/1990 o obecnom zriadeni

Zékon €. 138/1991 Zb. o majetku obci

Zakon €. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného sektora

Zékon €. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informécidm a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov

Zakon €. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych
predpisov

» Zasady hospoddrenia a nakladania s majetkom mesta Senec
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Samotny vvkon kontroly:

» Rozhodnutie o sposobe prevodu nehnute’ného majetku je v kompetencii MsZ podPla
§9 ods. 2 pism. a) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci (d’alej len ¢islo zdkona)




Prevody vlastnictva mestského majetku mesta Senec v roku 2024 boli zrealizované:

> PodPa §9a ods.1 pism. f zdkona ¢. 138/1991 Zb., ako aj v zmysle Zasad hospodarenia
anakladania s majetkom mesta Senec, ¢lanok 11 — Prevod z dévodu hodného
osobitného zretela.

» Podla §9a ods. 15 pism. b) zakona o majetku obci, ako aj v zmysle Zasad hospodarenia
a nakladania s majetkom mesta Senec, ¢lanok 12 — Prevod pri zdkonnych vynimkach

> PodPla zakona ¢. 182/1993 Z.z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni
neskorsich predpisov
e  Zmluva €. 041/24/04 zo dia 16.09.2024, celkova cena 42,83 EUR (ceny stanovend
v zmysle zdkona ¢. 182/1993 Z.z.)
e Zmluva ¢. 001/24/04 zo dna 24.01.2024, celkova cena 0,86 EUR (ceny stanovend
v zmysle zdkona €. 182/1993 Z.z.).
Prevody v zmysle zakona ¢. 182/1993 Z.z. neboli predmetom kontroly.

V pripade prevodu majetku obce z dovodu hodného osobitného zretel’a, o ktorom obecné
zastupitel'stvo rozhodne trojpétinovou vicsinou vsetkych poslancov, musia byt splnené
nasledovné podmienky v zmysle §9a ods. 15 pism. f a ods. 16 zdkona ¢. 138/1991 Zb.:

. zamer previest’ majetok obce tymto spdsobom a vSeobecnu hodnotu prevadzaného majetku
obec zverejni na tradnej tabuli, na svojom webovom sidle, ak ho ma obec zriadené, a inym
vhodnym sp6sobom najmenej 15 dni pred schvalovanim prevodu a tieto udaje su
zverejnené najmenej do schvalenia prevodu,

. osobitny zretel’ je zdovodneny v siillade so zasadami hospodarenia s majetkom obce a

. vSeobecna hodnota prevadzaného majetku je stanovena znaleckym posudkom, ktory v den
schvdlenia prevodu nie je starsi ako devat’ mesiacov; stanovenie vSeobecnej hodnoty
prevadzaného majetku znaleckym posudkom sa nevyzZaduje, ak hodnota majetku obce
neprevysuje 3 000 eur alebo pri obciach nad 30 000 obyvatel'ov hodnota majetku obce
neprevysuje 7 500 eur na zdklade preukdzateI'ného porovnania s obdobnym majetkom obce
alebo inou verejne dostupnou ponukou na predaj obdobnej veci, ak osobitné predpisy o
hlavnom meste Slovenskej republiky Bratislave a meste KoSice neustanovuju inak.

. Pri prevode majetku obce podl'a odseku 15 je obec povinna dohodnit’ kiipnu cenu najmenej
vo vySke vSeobecnej hodnoty majetku, okrem prevodu majetku obce podl'a odseku 15
pism. e) a f), kedy je obec opravnena dohodnut’ nizsiu kipnu cenu nez je vSeobecnd hodnota
majetku alebo hodnota majetku obce zistend na zdklade porovnatelného porovnania podla
odseku 15 pism. f) tretieho bodu. Pri prevode majetku obce podl'a odseku 15 sa ustanovenia
odsekov 13 a 14 nepouziju.

Prevody vlastnictva mestského majetku z dovodu osobitného zretePa v zmysle Zasad
hospodarenia a nakladania s majetkom mesta ¢lanok 11 stanovuji  nasledovné

podmienky:




poslancov podl'a ods. 1

Osobitny zretel’ musi byt’ zdovodneny v zmysle ods. 2 pism. a) — k)

Prevody majetky z dévodu osobitného zretela st schval’ované 3/5 vicsinou vsetkych

Majetok mesta mozno podl'a ods. 3 previest’ iba za cenu ur¢ent podPla §9a ods.15 pism.

f) bod 3 zakona o majetku obci, okrem pripadov kedy je mesto opravnené dohodnut’
nizsiu kdpnu cenu neZ je vSeobecnd hodnota majetku alebo hodnota majetku mesta
zistena na zaklade preukazate’ného porovnania v zmysle pism. a) - g)

Prevod

pri

zakonnych vvnimkach ¢&lanok 12

Zasad hospodarenia a nakladania

s majetkom mesta Senec stanovuje nasledovné podmienky:

» ak mesto prevadza vlastnictvo majetku podla §9a ods. 15 pism. a) az e) zdkona o majetku
obci, tak prevod vlastnictva mesta schvaluje MsZ uznesenim prijatym jednoduchou

nadpolovi¢nou vacSinou hlasov pritomnych poslancov

» primitor mesta nemoze uzatvorit’ zmluvu o prevode vlastnictva majetku mesta bez
schvalujiceho uznesenia MsZ podl'a ods. 1a2

Zakonna vynimka bola realizovana v zmysle §9a ods. 15 pism. b) zakona ¢. 138/1991 Zb.
o majetku obci : Obec nie je povinna vykonat obchodnu verejni sttaz, drazbu a ani priamy
predaj pri prevode pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobuidatel’a vratane pril’ahlej
plochy, ktord svojim umiestnenim a vyuZitim tvori neoddelitel'ny celok so stavbou.

Splnenie vysSie uvedenych podmienok (okrem bodu 2 - uvedeny samostatne) vyplyva aj
z Tab. ¢. 1. pre vSetky prevody odhliadnuc od vysky zmluvnej ceny.

Tab. ¢. 1: Prevody majetku mesta z dovodu osobitného zretel’a/zakonna vynimka

C-KN Zmluwna | Celkova zverejnenie
Kiipna zmluva | Parcelné |Vymerav cenav zmluma | VHM v | Schvilenie znalecky zameru na | zverejnenie
Spis ¢&. ¢ ¢islo m2 ¢islovkladu | EUR/m2 - | cenavEUR | EUR/m2 |prevodu MsZ|posudok zo dita Ur zmluvy
Uznesenie ¢.
031/24/04 89/2024
zo dna zo dna
DR 239/2024 |  19.07.2024 36/3, 36/7 116 V 4430/2024 100 11 600,00 81,03 26.06.2024 13.5.2024 28.5.2024 | 19.7.2024
Uznesenie ¢.
043/24/04 127/2024
zo dna zo dna
DR 241/2024 9.10.2024 2509/36 5 V6231/2024 390 1 950,00 390 18.09.2024 |nevyiadujesa* | 14.8.2024 9.10.2024
Uznesenie ¢.
044/24/04 ** 124/2024
zo dn zo dia
DR 612/2024 10.10.2024 4280/27 134 V 6230/2024 195 26 130,00 76,87 18.09.2024 17.5.2024 15.8.2024| 10.10.2024
Uznesenie ¢.
047/24/04 2271/88 126/2024
zo d ha 2271/89 zo diia
DR 247/2024 14.10.2024 2271/91 88 V641172024 390 34 320,00 344,5 18.09.2024 27.5.2024 16.8.2024| 15.10.2024

*Vseobecnd hodnota majetku bola stanovend na zéklade preukazate'ného porovnania s obdobnym majetkom
** prevod pri zdkonnych vynimkach




Vseobecnu hodnotu majetku 20 000 EUR prevysili v r. 2024 dva prevody:

e Zmluva ¢. 044/24/04 zo dna 10.10.2024, zmluvnd cena v celkovej vySke 26 130 EUR —
zékonnd vynimka

e Zmluva ¢. 047/24/04 zo dia 14.10.2024, zmluvna cena v celkovej vyske 34 320 EUR —
osobitny zretel

V3etky prevody uvedené v Tab. &. 1 spiiali vysSie uvedené podmienky :

» zamer previest majetok bol zverejneny najmenej 15 dni pred schval'ovanim prevodu MsZ
na dradnej tabuli a na internetovej stranke, zamer bol zverejneny pocas celej doby
poslancov

» osobitny zretel’ a jeho zdévodnenie vychadzalo zo Zasad hospodarenia a nakladania
s majetkom mesta Senec

» vSeobecna hodnota majetku mesta bola stanovena znaleckym posudkom nie starSim ako
9 mesiacov v ¢ase schvilenia prevodu

» VsSeobecna hodnota majetku bola stanovena na zaklade preukazatel’ného porovnania
s obdobnym majetkom mesta Senec vo vyske 390 EUR/m2, nakol'ko v zmysle §9a ods. 15
pism. f zdkona ¢. 138/1991 Zb. sa znalecky posudok nevyzaduje ak hodnota majetku obce
neprevysSuje 3 000 eur — Zmluva ¢. 043/24/04

Zdovodnenie prevodov majetku mesta v zmysle Zasad hospodarenia
a nakladania s majetkom mesta

Odpredaj majetku mesta je mozné realizovat’ ak je majetok mesta prebytoény:

> Clanok 2 ods. 1 Zasad — v zmysle uvedeného &ldnku prebytoénym je majetok mesta, ktory
mesto prostrednictvom svojich orgdnov a spravcov nepouZiva na plnenie svojich tloh.
Prebytocnost’ moze byt trvald alebo doCasnd. Mesto pri postdeni prebytocnosti vychadzalo
z kritérii uvedenych v ¢lanku 2 ods 1pism a) —d)

> Clanok 2 ods. 3 Zasad - vzmysle uvedeného ¢lanku o prebyto¢nosti alebo
neupotrebitel’nosti majetku mesta rozhoduje MsZ. Rozhodnutiu o prebytocnosti alebo
neupotrebite'nosti majetku mesta predchadza rozhodnutiu MsZ o majetkovom tkone
tykajicom sa majetku mesta — o zimere predaja majetku mesta

Prevody nad 20 000 EUR

I. Osobitny zretel’:

Kipna zmluva ¢&. 047/24/04:

» ¢l 11 ods. 2 pism. d) — ak sa prevodom majetku mesta prispeje k acelnejSiemu vyuzivaniu
iného majetku, napr. zabezpecenie pristupovej cesty pre stavebné objekty alebo pozemky
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vo vlastnictve tretich osob, scelenie nesurodych parciel, icelnejSie usporiadanie majetkovych
pomerov s ohl'adom na tvar a rozmery pozemkov vo vlastnictve mesta a tretich os6b

» Cl. 11 ods. 2 pism. i) — ak nemoZno objektivne predpokladat’, Ze by majetok mesta mohla
ticelne nadobudnit’ ina osoba, nez t4, na ktord sa ma majetok mesta podl'a schvalovaného
zameru previest’

Zdovodnenie: jednd sa o pozemky, ktoré su bezprostredne pril'ahlé k nehnutelnostiam vo
vlastnictve nadobudatel'a a nemozno objektivne predpokladat’, Ze by majetok mesta mohla
ticelne nadobudnit’ ina osoba, neZ ta, na ktord sa ma majetok mesta podl'a schvalovaného
zameru previest. Predajom nehnutelnosti sa prispeje k acelnejSiemu vyuZivaniu iného
majetku ato scelenim nesirodych parciel atcelnejSim usporiadanim majetkovych
pomerov vzhI’adom na tvar a rozmery pozemku. PozemKky sliZia aj ako pristup k rekreacnej
chate a vodnej ploche.

II. Zakonna vynimka podl’a §9a ods. 15 pism. b) zakona o majetku obci

Kiapna zmluva ¢. 044/24/04:

Zakonna vynimka v zmysle §9a ods. 15 pism. b) zakona ¢. 138/1991 Zb. o majetku obci:
Obec nie je povinnd vykonat’ obchodni verejnu sut'az, drazbu a ani priamy predaj pri prevode
pozemku zastavaného stavbou vo vlastnictve nadobudatela vratane prilahlej plochy, ktora
svojim umiestnenim a vyuzitim tvori neoddeliteI'ny celok so stavbou.

Zdovodnenie: Strecha stavby a stipy stresnej konstrukcie stavby so siipisnym &. 2166 postavene;j
na pozemku C-KN parc.¢. 4280/4, ktory je vo vlastnictve Ziadatela zasahuji podla
geometrického zamerania do pozemku C-KN parc. €. 4280/1, ktory je vo vlastnictve mesta
Senec. Novovytvorena parcela C-KN parc.¢. 4280/27 sa nachadza pod strechou budovy
s rampou na vykladanie tovaru. Predmetny pozemok slizi aj ako pristupovy chodnik
k budove na pozemku C - KN p.¢. 4280/4

Prevody z dovodu osobitného zretel’a pod 20 000 EUR:

Kipna zmluva ¢&. 043/24/04:

» ClL. 11 ods. 2 pism. a) — prevod nehnutel'nosti s malou vymerou a nizkou hodnotou

» ¢l 11 ods. 2 pism. d) - ak sa prevodom majetku mesta prispeje k ucelnejSiemu vyuzivaniu
iného majetku, napr. zabezpecenie pristupovej cesty pre stavebné objekty alebo pozemky vo
vlastnictve tretich osob, scelenie nestirodych parciel, icelnejSie usporiadanie majetkovych
pomerov s ohl'adom na tvar a rozmery pozemkov vo vlastnictve mesta a tretich osob

» ¢l 11 ods. 2 pism. i) — ak nemozno objektivne predpokladat’, Ze by majetok mesta mohla ticelne
nadobudniit’ ind osoba, neZ td, na ktord sa ma majetok mesta podl'a schvalovaného zdmeru
previest’



Zdovodnenie:

Jednd sa o pozemok bezprostredne prilahly k nehnutelnostiam vo vlastnictve Ziadatela.
Predajom nehnutel'nosti sa prispeje k icelnejSiemu vyuzivaniu iného majetku a to zabezpecenim
pristupu k vodnej ploche. Jedna sa o prevod nehnutel’'nosti s malou vymerou a nizkou
hodnotou.

> VSeobecna hodnota majetku bola stanovend na zdklade preukdzatelného porovnania
s obdobnym majetkom mesta Senec vo vyske 390 EUR/m2, nakol’ko v zmysle §9a ods. 15
pism. f zdkona ¢. 138/1991 Zb. sa znalecky posudok nevyZaduje ak hodnota majetku obce
neprevysuje 3 000 eur.

Kipna zmluva ¢. 031/24/04:

» €l 11 ods. 2 pism. d) — ak sa prevodom majetku mesta prispeje k acelnejSiemu vyuzivaniu
iného majetku, napr. zabezpecenie pristupovej cesty pre stavebné objekty alebo pozemky
vo vlastnictve tretich osdb, scelenie nestirodych parciel, wcelnejSie usporiadanie
majetkovych pomerov s oh’adom na tvar a rozmery pozemkov vo vlastnictve mesta
a tretich osob

» €l 11 ods. 2 pism. i) — ak nemoZno objektivne predpokladat’, Ze by majetok mesta mohla
ticelne nadobudnut’ ina osoba, nez t4, na ktord sa ma majetok mesta podl'a schvalovaného
zameru previest’

Zdovodnenie: zosuladenie skutkového a pravneho stavu uZivanej Casti pozemku pod
rodinnym domov vo vlastnictve nadobudatel'a a bezprostredne pril'ahlého pozemku. Predajom
nehnutel'nosti sa prispeje k ifelnejSiemu vyuzZivaniu majetku a to scelenim nesirodych
parciel aucelnejSim usporiadanim majetkovych pomerov vzhladom na tvar arozmery
pozemku.

VSetky prevody z dovodu hodného osobitného zretel’a / zakonna vynimka:

> boli prerokované financ¢nou komisiou, komisiou vystavby a UP, MsR

» uzavreté zmluvy boli zverejnené v CRZ v silade so zakonom ¢. 211/2000 Z.z.
o slobodnom pristupe k informdcidm a o zmene a doplneni niektorych zdkonov

» zmluvy a zamery boli overené zakladnou finan¢nou kontrolou v siilade so zakonom
¢. 357/2015 Z. z. o finan¢nej kontrole a audite a o zmene a doplneni niektorych predpisov

> ziaden z prevodov majetku mesta nespiiial podmienku zapisu do registra partnerov
verejného sektora v zmysle zakona ¢. 315/2016 Z. z. o registri partnerov verejného sektora

> oznacenie nehnutel’nej veci bolo zverejnené na webovej stranke mesta podl'a §5 ods. 6
a § 6 ods. 1 zdkona ¢. 211/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informacidm a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov

Zaver kontroly: Kontrolou neboli zistené nedostatky, z tohto dévodu bola vypracovana
sprava z vysledku vykonanej kontroly.

Déatum vyhotovenia spravy: 13.01.2025
Datum zaslania spravy: 13.01.2025



Kontrola ¢. 4/1/2005 - Kontrola vybavovania st’aznosti a peticii v
podmienkach samospravy v roku 2024

Ciel’ kontroly: Kontrola dodrZiavania pravnych ainternych predpisov pri vybavovani
staZnosti a peticii
Dodrziavanie a silad s pravnymi a internymi predpismi:

e Ziékon €. 9/2010 Z .z. o staznostiach

e Zékon €. 85/1990 Zb. o peti€nom prave v zneni neskorSich predpisov
e Ziékon €. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni

STAZNOSTI

Mesto Senec ako organ prislusny na vybavovanie st'aznosti zaevidoval v roku 2024
6 staznosti podl’a § 11 ods. 1 zakona ¢. 9/2010 Z.z. o st’aznostiach:

Podra § 3 ods. 1 je st'aznost’ podanie fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktorym sa doméha
ochrany svojich prav alebo pravom chranenych zaujmov, o ktorych sa domnieva, Ze boli
porusené ¢innost'ou alebo necinnostou orgdnu verejnej spravy a taktiez poukazuje na konkrétne
nedostatky, najméd na porusSenie pravnych predpisov, ktorych odstrdnenie je v pdsobnosti
orgénu verejnej spravy.

PodPa § 5:

Ods. 1: staznost’ musi byt pisomnd a mozno ju podat’ v listinnej podobe alebo v elektronicke;j
podobe

Ods. 2: staznost’ musi obsahovat’ meno, priezvisko a adresu pobytu st'azZovatel'a. Ak st'aznost’
podéva pravnicka osoba, musi obsahovat’ jej ndzov a sidlo, meno a priezvisko osoby opravnene;j
za tiu konat’. Staznost’ v listinnej podobe musi obsahovat’ vlastnoru¢ny podpis staZzovatel'a. Ak
je stazovatelovi mozné dorucit’ pisomnosti podla tohto zdkona v elektronickej podobe,
staznost’ moZe obsahovat aj adresu st'azovatela na takéto dorucenie.

Ods. 3: Staznost’ musi byt CitateI'nd a zrozumiteI'nd. Musi z nej byt jednozna¢né proti komu
smeruje, na aké nedostatky poukazuje a ¢oho sa st'azovatel’ domaha

Ods. 4: Staznost’ podand v elektronickej podobe musi byt st'azovatel'om autorizovand podl'a
osobitného predpisu; to neplati, ak staznost’ bola odosland prostrednictvom pristupového
miesta, ktoré vyzaduje tspeSnu autentifikiciu stazovatel’a.



Spis ¢. 842/2024

Dna 20.5.2024 bola prijatd staznost, ktord bola zaevidovana pod evidenénym Ccislom
32587/2024. Predmetom st’aznosti bol postup mestskej policie pri rieSeni Gtoku psa na
iného psa.

Staznost’ smerovala k postupu a rozhodnutiu mestskej policie v Senci vo veci napadnutia psa
stazovatel’ky inym psom. Priestupok bol rieSeny v blokovom konani podla § 7 ods. 4
zakona ¢. 282/2002 Z. z., ktorym sa upravuji niektoré podmienky drzania psov. Proti
rozhodnutiu mestskej policie v blokovom konani nie je mozné podat’ odvolanie a preskimat’
ho mimo odvolaciecho konania. Preskimanie takéhoto rozhodnutia je v pravomoci
spravneho sidu podl’a zikona ¢. 162/2015 Z. z. spravny sudny poriadok.

St'aznost’ bola odloZena, nakol'ko sa nejednd o staznost’, pretoZe poukazuje na nedostatky
v ¢innosti mestskej policie, ktorych odstranenie alebo vybavenie upravuje osobitny predpis.

PodPa § 4 ods. 1 pism. b) zikona o st’aznostiach st’aznost’ou nie je podanie, ktoré poukazuje
na konkrétne nedostatky v Cinnosti orgdnu verejnej spravy, ktorych odstranenie alebo
vybavenie je upravené osobitnym predpisom.

Pisomné oznamenie o odlozeni st’aznosti bolo stazovatelovi odoslané dna 29.5.2024,
v sdlade s § 4 ods.3 zdkona o staznostiach, t.j. staZzovatel' bol pisomne upovedomeny do 15
pracovnych dni od dorucenia podania s uvedenim dévodu. Orgin verejnej spravy takéto
podanie neodlozi, ak je prislusny podanie vybavit’ podla osobitného predpisu.

Preskimanie rozhodnutia a postupu mestskej policie ako sprdvneho organu v blokovom konani
je v pravomoci spravneho sidu a upravuje ho zdkon €. 162/2015 z.z. spravny sidny poriadok.

Spis ¢. SK/895/2024

Diia 12.6.2024 bola prijatd staznost, ktord bola zaevidovana pod evidenénym ¢islom
895/35187/24.

Cast’ staznosti, ktora bola odloZena:

po preskimani skuto¢nosti bola ¢ast’ st'aznosti smerujica proti postupu a rozhodnutiu
mestskej policie vo veci vydania rozkazu o uloZeni pokuty za spravny delikt ¢iastoéne
odlozena, nakol’ko podanie nie je saznost’ou, pretoZe poukazuje na nedostatky v ¢innosti
mestskej policie, ktorych odstranenie alebo vybavenie upravuje osobitny predpis.

Podrl’a § 4 ods. 1 pism. b) zdkona o st’aznostiach st’aznost’ou nie je podanie, ktoré poukazuje
na konkrétne nedostatky v Cinnosti orgdnu verejnej spravy, ktorych odstranenie alebo
vybavenie je upravené osobitnym predpisom.

Staznost’ bola smerovand na neopravnené vyhotovenie obrazového zdznamu, na zdklade
ktorého bola ulozena pokuta. St’aZovatel’ bol informovany o ustanoveni zikona ¢. 8/2009
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Z.z. o cestnej premavke, konkrétne ustanovenie §139b ods. 2 zdkona o cestnej premavke
pricom spravny delikt podl’a § 139a ods. 7 mozZno prejednat’ aj vtedy, ak je zaznamenany
technickymi prostriedkami, ktoré pouziva alebo vyuziva obec alebo obecna policia. Vyska
pokuty bola stanovend v silade s § 139a ods. 7 pism. b) v spojeni s § 139b ods. 5 zdkona
o cestnej premavke.

StaZzovatel' sa taktieZ domédhal prehodnotenia a zruSenia rozkazu zo dna 3.6.2024 ato
podanim pisomného odporu voci rozkazu o ulozeni pokuty za spravny delikt. Odpor bol
doruceny na mestsky drad dna 6.6.2024. Mesto Senec odpor odmietlo na zdklade § 139d ods.
3 pism. a) zdkona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke, nakol’ko odpor neobsahoval predpisané
nalezitosti. Spachanie priestupku podl'a § 25 ods. 1 pism. q) zdkona o cestnej premavke bolo
prislusnikmi MsP vyhodnotené ako spravne a taktieZ stazovatel’ v odpore uviedol, Ze mal
vedomost’ o platnosti uvedeného zdkona. Sucasne bolo zo strany mesta upovedomené, Ze
odmietnutie odporu nevyvoldva Uc¢inky rozkazu arozkaz o uloZeni pokuty je pravoplatny
s terminom dhrady do 15 dni od dorucenia upovedomenia o odmietnuti odporu, ktoré bolo
pisomne odoslané dna 19.6.2024.

Cast’ st’aznosti, ktorid bolo mozné vybavit’ ako st’aznost’:

predmetom staznosti bol postup mestskej policie pri rieSeni parkovacieho deliktu, ktory
stazovatelia oznaCili za neprofesiondlny, nakol’ko pokutu dostali len niektori majitelia
motorovych vozidiel pricom nebol pouzity rovnaky meter na vsSetkych. St'aznost’
poukazovala aj na nespravny sposob udelenia sankcie za parkovanie ako aj na
neopravnené vyhotovenie obrazového zaiznamu na zaklade ktorého bol vydany platobny
rozkaz o udeleni pokuty za spravny delikt.

K presetreniu staznosti bol vypocuty nacelnik mestskej policie Senec. Vypoved opieral
o zdznamy mestskej policie, kedy boli parkovacie delikty rieSené. V danom dni ich bolo celkom
31, pri¢om boli rieSené vsetky vozidla, ktoré v dand dobu stali na chodniku. Pri rieSeni
deliktov postupovali prislusnici mestskej policie v rozsahu opravneni vyplyvajuicich zo zdkona
¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch, zdkona ¢. 564/1991 Zb. o obecnej policii a zdkona ¢. 8/2009
Z.z. o cestnej premavke.

Cast’ podania staznosti bola aj podnetom na vytvorenie vhodnych podmienok na parkovanie
vozidiel a to zjednosmernenim predmetnej ulice. St'azovatel’ bol zaroven informovany, Ze sa
pripravuju ndvrhy rieSenia nielen danej ulice ale koncepcne aj okolitych ulic, pricom zmeny
podliehaji schval'ovaciemu procesu.

K uvedenym skuto¢nostiam bola dna 21.6.2024 vyhotovena v silade s § 19 ods. 1 zakona
o st’aznostiach zapisnica o preSetreni st’aznosti, ktora bola nasledne prerokovana dia
24.6.2024.

Pisomné oznamenie o vysledku preSetrenia st’aznosti ako aj oznamenie o odloZeni casti
staZnosti a vyjadrenie k podnetu bolo pisomne odoslané dna 25.06.2024.



St’aznost’ bola vybavena v zakonnej lehote 60 pracovnych dni podPa §13 ods. 1 zakona
o st’aznostiach.

Spis €. SK/946/2024

Diia 2.7.2024 bola elektronickou formou prostrednictvom emailu dorucend staznost’ na postup
prislusnikov mestskej policie. Predmetom st’aznosti bolo neadekvatne spravanie mestskej
policie pri rieSeni problému na Slne¢nych jazerach v Senci, kedy boli ukradnuté osobné
veci zo stanu navstevnikov.

Po preskimani st'aznosti bolo staZzovatel'’ke dia 10.7. 2024 pisomne oznamené upovedomenie,
Ze sa staznost’ odklada, nakol’ko st'aznost’ podana elektronicky nebola autorizovana
podla osobitného predpisu a taktieZ nebola odosland prostrednictvom pristupového miesta,
ktoré vyzaduje uspesnu autentifikaciu stazovatel’a.

Vychdadzalo sa z ustanovenia zdkona § 5 ods. 5 zakona o st’aznostiach, pri¢om ak st’aznost’
podana v elektronickej podobe nie je autorizovana podl'a osobitného predpisu ani odoslana
prostrednictvom pristupového miesta, ktoré vyzaduje uspeSnu autentifikdciu st'azovatela,
st’azovatel’ ju musi do piatich pracovnych dni od jej podania potvrdit’, a to vlastnoru¢nym
podpisom, jej autorizdciou podla osobitného predpisu alebo jej odoslanim prostrednictvom
pristupového miesta, ktoré vyzaduje uspeSnu autentifikdciu staZovatel'a, inak sa st’aznost’
odlozi.

Pisomné oznamenie o odloZeni staznosti bolo staZovatel'ovi odoslané v silade s § 4 ods.3
zakona o st’aznostiach, t.j. stazovatel' bol pisomne upovedomeny do 15 pracovnych dni od
dorucenia podania s uvedenim dovodu. Organ verejnej spravy takéto podanie neodlozi, ak je
prislusny podanie vybavit podl'a osobitného predpisu.

Opakovana st’aznost’ bola obdrzana dia 22.7.2024 formou emailu v tej istej veci, priCom
stazovatel’ neuvadzal nové skuto¢nosti a zaroven neodstranil nedostatky elektronického
podania.

Vzhl'adom na to, Ze podl'a § 21 ods. 1 iSlo o opakovanu st'aznost’, na vybavenie opakovane;j
staznosti prislusSny orgdn verejnej spravy prekontroluje spravnost’ vybavenia
predchadzajicej st'aznosti o ¢om vyhotovi zaznam, primerane podla § 19. Ak bola
staznost’ vybavena spravne, oznami to orgin verejnej spravy st’azovatelovi
s odovodnenim, Ze d’alSie opakované st’aznosti automaticky odlozi.

Zaznam o prekontrolovani spravnosti vybavenia st’aznosti bol vyhotoveny dna 7.8.2024.

Oznamenie vysledku prekontrolovania spravnosti vybavenia prechadzajicej st’aznosti
bolo odoslané dia 07.08.2024.
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Spis ¢. 1128/2024

Dnia 4.9.2024 bola elektronickou formou prostrednictvom emailu dorucend staznost’ vo veci
nekonania (nerieSenia problému) na Pezinskej ulici v Senci. Podanie bolo zaevidované pod
¢. 41103/24.

Po preskimani staznosti bola stazovatel’ke dia 26.9. 2024 pisomne oznimena vyzva na
doplnenie st’aznosti, aby v lehote do 10 pracovnych dni od dorucenia vyzvy doplnila svoje
podanie zo diia 4.9.2024 v listinnej alebo do elektronickej schranky, zaroven v listinnej podobe
vlastnoru¢ne podpisala atieZ uviedla proti komu staznost’ smeruje, ako aj konkrétne
nedostatky, ktoré maji byt predmetom preSetrenia a taktieZ coho sa domdha. StaZovatel’ bol
zaroven upovedomeny, Ze v pripade, Ze st’aznost’ nebude doplnena v zmysle vyzvy, bude
odloZena podl’a § 6 ods. 2 zakona o st’aznostiach.

TaktieZ bola stazovatelka informovand, Ze rozhodovanie o stikromnoprdvnych sporoch
prindlezi sidom SR. V pripade, Ze vlastnik nehnutel'nosti md za to, Ze nehnutelnost’ je
neoprdvnene uzivand, moZe konat podla osobitnych pravnych predpisov, najmid podla
Trestného zdkona a Obcianskeho zdkonnika.

Vzhl'adom na to, Ze stazovatel na zaklade vyzvy podanie nedoplnil a ani inym spésobom
nekonal, mesto Senec st’aznost’ odlozilo.

Spis €. 1129/2024

Diia 16.9.2024 bola na Mestsky trad Senec doru¢ena staznost’ na stavbu v cintorine. Podanie
bolo zaevidované pod €. 43049/24.

Po preskimani skuto¢nosti bola stazovatelke dna 26.9. 2024 pisomne oznamena odpoved’ na
staznost’ na stavbu v cintorine. V zmysle § 3 ods. 1 a ods. 2 zdkona €. 9/2010 je zrejmé, Ze
mesto Senec nie je opravnené prejednat’ podany dopyt ako st’aznost’ a nevzt’ahuje sa nan
povinnost’ postupovat’ podl’a zakona o st’aznostiach.

Taktiez bola st'azovatel’ka informovana, Ze prisluSenstvo hrobového miesta je vlastnictvom
najomcu a teda mesto nie je nositePom zodpovednosti za Skodu vzniknuti na hrobovych
miestach.

Zaroven mesto v odpovedi uviedlo, Ze na vykonanie rekonstrukénych prac pre hrobové miesto
¢. 70 bol vydany suhlas. Premeranim bolo zistené dodrzZanie odstupu najmenej 30 cm v zmysle
Vseobecného zdviazného nariadenia mesta Senec €. 2/2024, ktorym mesto Senec schvaluje
prevadzkovy poriadok pohrebisk mesta Senec.

Spis €. 1220/2024

Dia 15.10.2024 bola prijatd staznost, ktord bola zaevidovand pod evidenénym cislom
45842/24. Predmetom st’aznosti bol nedostatoéne zisteny skutkovy stav tam
nachddzajicich sa nehnutelnosti zo strany zamestnancov mesta Senec a zaroveii Ze doslo
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k zaujatosti poverenych zamestnancov, nakol’ko stavebnici boli zastdpeni
splnomocnencom, ktory zaroven vykonava pracovnu funkciu na stavebnom vrade
v Bernolakove.  Stazovatel' Ziadal opakovany vykon Stitneho dohladu a vylicenie
splnomocnenca stavebnikov.

K presetreniu staznosti v bode — namietka zakonnosti anedostatocného zistenia
skutkového stavu, bola st’aznost’ v Casti tykajucej sa zistenia skutoénych rozmerov
dotknutych stavieb opodstatnena.

Podl’a § 19 pism. i) ods. 3 zakona o staZznostiach boli zo strany spravneho organu prijaté
opatrenia na odstranenie zisteného nedostatku orgdnu presetrujicemu staznost: vykonat’
ukony v zmysle stavebného zdkona a sidvisiacich pravnych predpisov, aby boli zistené
skuto¢né rozmery dotknutych stavieb odborne sposobilou osobou.

Podla § 19 pism. i ods. 4 zodpovedna osoba za zistené nedostatky v rozsahu opodstatnene;j
Casti staznosti - vedica spolo¢ného obecného uradu predloZi organu preSetrujicemu
st’aznost’ spravu o splneni opatreni a uplatneni pravnej zodpovednosti — nakol’ko splnenie
opatrenia je v realizacii, sprava bude predlozena az po jeho splneni.

V ostatnej Casti tykajucej sa procesného a zakonného postupu orgénu Statneho dozoru neboli
zistené nedostatky.

O ostatnom rozsahu spravy organ vyhodnotil, Ze nejde o st'aznost’ nakol’ko ide
o nepodloZzené vyroky, nazory a hodnotenia s absenciou prvku individudlnej ochrany
a absenciou poukazania na konkrétne nedostatky.

K presetreniu  staznosti v bode - namietka zaujatosti a namietka pritomnosti
splnomocnenca stavebnikov, nie je st’aznost'ou podl'a § 4 ods. 1 pism. b) zakona
o st’aznostiach a s poukazom na § 11 ods. 1 spravneho poriadku.

Staznost’ je aj v pripade namietky pritomnosti splnomocnenca neopodstatnena podl’a § 20
ods. 2, nakol’ko neboli zistené zasahy do prav a pravom chranenych zaujmov st’azovatel’a
a konkrétne nedostatky podl’a § 3 zakona o st’aznostiach.

Oznamenie o vysledku preSetrenia st’aznosti a odloZzeni ¢asti st'aznosti bolo pisomne
odoslané stazovatel'ovi dia 16.12.2024. St’azovatel’ovi bolo sii¢asne oznamené opatrenie
na odstranenie nedostatku v zmysle § 19 pism. i ods. 5 zakona o st’aznostiach.

Zapisnica o vysledku presetrenia staznosti bola vyhotovena dia 12.12.2024 a prerokovana
dna 13.12.2024 v sulade s § 19 ods. 1.

Staznost’ bola vybavena v zakonnej lehote 60 pracovnych dni podl'a §13 ods. 1 zakona
o st’aznostiach.
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PETICIE

Mesto Senec ako organ verejnej moci prijal v roku 2024 dve peticie podla zakona ¢. 85/1990
Zb. o peti¢nom prave:

Podrla § 1 ods. 1 ma kazdy pravo sam alebo s inymi obracat’ sa vo veciach verejného zaujmu
alebo iného spolo¢ného zaujmu so Ziadost’ami, navrhmi a staznost’ami (d’alej len ,,peticia‘) na
organy verejnej moci.

Podl’a § 3 ods. 3 v peticii sa ur¢i osoba na zastupovanie v styku s orgdnom verejnej moci, ktora
dovfsila 18 rokov veku

Podrla § 5 ods. 4 ak peticia nema prisluSné nalezitosti podl'a ods.1, prislusny organ verejne;j
moci do desiatich pracovnych dni od jej dorucenia pisomne vyzve zastupcu alebo osobu,
ktord peticiu podala, aby odstranila nedostatky peticie najneskor do 30 pracovnych dni od
dorucenia vyzvy, s poucenim o ndsledku ich neodstrdnenia. Ak sa v ustanovenej lehote
nedostatky peticie neodstrdnia, organ verejnej moci peticiu odlozi.

Peticia pod evidené¢nym c¢islom 11347/24

Peticia obyvatel'ov bytového domu na Svitoplukovej ulici €. 39 azZ €. 49 tykajiica sa vznesenia
staznosti a nesihlasu s obyvanim pozemku za bytovym domom na Svitoplukovej ulici bola
pisomne podand a prijata ako peticia pod €. 11347/24 dna 8.3.2024.

Po presetreni bolo zistené, 7e peticia nespiiia naleZitosti stanovené podla zakona ¢&. 85/1990
Zb. o peti¢nom prave:

§ 3 ods. 3 - v peticii nebola ur¢ena osoba na zastupovanie v styku s organom verejnej
moci, ktord dovfSila 18 rokov vek, nebol ureni ani zdastupca peti¢ného vyboru.

§ 4a ods. 5 - podpisové harky neobsahovali text peticie na kazdom podpisovom harku,
chybalo aj uvedené meno, priezvisko a adresa pobytu zastupcu.

§4a ods. 6 - v podpisovych harkoch, nebol uvedeny pod textom peticie pocet prilozenych
podpisovych harkov. Podpisové harky musia byt unikatne oznacené.

§ 5 ods.1 - peticia neobsahovala predmet verejného alebo iného spolo¢ného zaujmu

Na zdklade § 5 ods. 4 zdkona o peticnom prave Mesto Senec dia 21.3.2024, v lehote do 10
pracovnych dni pisomne vyzvalo podavatel’ov peticie na odstranenie nedostatkov do 30
pracovnych dni od dorucenia vyzvy podania.

Lehota na odstranenie nedostatkov uvedena v oznameni uplynula dia 25.4.2024* bez ich
odstranenia. Dosledkom toho Mesto Senec pisomne oznamilo dia 31.5.2024 vysledok

13



o vybaveni peticie — v silade s § 5 ods. 5 zdkona o peti¢nom prave v lehote do 30 pracovnych
dni.

Podl’a § 5 ods. 7 je organ verejnej moci povinny zverejnit’ vysledok vybavenia peticie na
svojom webovom sidle, ak ho m4 zriadené a na elektronickej iradnej tabuli, ak to technické
podmienky umoziiujd, a to do desiatich pracovnych dni od jej vybavenia.

Vysledok vybavenia peticie bol zverejneny na tradnej tabuli dia 4.6.2024 v silade so
zakonom.

*nespravne uvedend lehota(datum) na odstranenie nedostatkov v ozndmeni o vybaveni peticie, nakol’ko uvedend lehota je
v zmysle 30 kalenddrnych dni namiesto pracovnych dni. Ozndmenie o vybaveni peticie bolo odoslané v stlade so zdkonom,

t.j. aZ po uplynuti spravnej lehoty na odstrdnenie nedostatkov.

Peticia pod eviden¢nym c&islom 12126/24

Peticia obyvatel'ov bytového domu na Svétoplukovej ulici €. 51 az €. 57 tykajica sa vznesenia
staznosti a nesthlasu s obyvanim pozemku za bytovym domom na Svitoplukovej ulici bola
pisomne podand a prijata ako peticia pod ¢. 12126/24 dia 14.3.2024.

Po presetreni bolo zistené, Ze peticia nespliia naleZzitosti stanovené:

§4a ods. 6 - v podpisovych harkoch, nebol uvedeny pod textom peticie pocet priloZenych
podpisovych harkov. Podpisové harky musia byt’ unikdtne oznacené.

§ 5 ods.1 - peticia neobsahovala predmet verejného alebo iného spolo¢ného zaujmu

Na zaklade § 5 ods. 4 Mesto Senec diia 21.3.2024, v lehote do 10 pracovnych dni pisomne
vyzvalo podavatelov peticie na odstranenie nedostatkov do 30 pracovnych dni od
dorucenia vyzvy podania.

Lehota na odstranenie nedostatkov uplynula dina 22.4.2024* bez ich odstranenia.
Dosledkom toho Mesto Senec pisomne oznamilo diia 31.5.2024 vysledok o vybaveni peticie
— v sulade

s § 5 ods. 5 v lehote 30 pracovnych dni.

Podl'a § 5 ods. 7 je orgdn verejnej moci povinny zverejnit’ vysledok vybavenia peticie na
svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a na elektronickej uradnej tabuli, ak to technické
podmienky umoziuju, a to do desiatich pracovnych dni od jej vybavenia.

Vysledok vybavenia peticie bol zverejneny na turadnej tabuli dna 4.6.2024 v silade so
zékonom.

*nespravne uvedend lehota(ddtum) na odstranenie nedostatkov v ozndmeni o vybaveni peticie, nakol’ko uvedend lehota je

v zmysle 30 kalenddrnych dni namiesto pracovnych dni. Oznamenie o vybaveni peticie bolo odoslané v siilade so zdkonom,
t.j. aZ po uplynuti spravnej lehoty na odstranenie nedostatkov.
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Zaver kontroly:

» Vybavenie st'aznosti bolo v stlade so zdkonom ¢. 9/2010 Z .z. o staZnostiach
» Vybavenie peticii bolo v silade so zdkonom ¢. 85/1990 Zb. o peticnom priave v zneni
neskorsich predpisov

Kontrolou neboli zistené nedostatky. Z uvedeného dovodu bola vyhotovena sprava o vysledku

kontroly.
Détum vyhotovenia spravy: 20.1.2025
Déatum zaslania spravy: 21.1.2025
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